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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 32 VARA
CIVEL DO FORO DA COMARCA DE SANTA MARIA - RS

PROCESSO N° 5015904-97.2021.8.21.0027

URGENTE

QUESTAO PREJUDICIAL A SER DECIDIDA ANTES
PUBLICACAQO DA LISTA DE CREDORES

PLANALTO TRANSPORTES LTDA. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL, VEISA VEICULOS LTDA. -
EM RECUPERACAO JUDICIAL, FORMOSA
PARTICIPACOES LTDA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, JMT ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
LTDA. - EM RECUPERAQAO JUDICIAL e JMT
AGROPECUARIA LTDA. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL, j& qualificadas, por intermédio dos advogados
signatarios, vém, respeitosamente, perante Vossa Exceléncia,
nos autos de sua recuperacdo judicial, em atencdo a
manifestacdo da Administracdo Judicial sobre resultado das
divergéncias, dizer e requerer 0 que segue:

As recuperandas foram surpreendidas pela ilegal conduta da
Administra¢do Judicial de incluir alguns créditos de oficio na lista de credores e, antes
de que seja publicada lista por ela apresentada, vém tecer as seguintes consideragdes,
mesmo que seja apenas para isencdo de sua responsabilidade e para definicdo de
responsabilidades futuras.

Alegagdes da Administracdo Judicial

Disse a Administragdo Judicial que determinado credor tinha
em maos o poder de exigir o crédito tanto da primeira recuperanda (devedora
principal) quanto da segunda recuperanda (devedora solidaria em razdo do aval
prestado) e que, entdo, os créditos avalizados foram relacionados na relacdo de
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credores da devedora principal e, também, na relagdo de credores da devedora
solidaria (fl. 42).

Afirmou que isso foi feito de oficio em raz8o das atribuicdes
desta Administracdo Judicial (fl. 43).

Informou que extincdo imediata de garantias fidejussorias
somente serd observada caso a situacdo seja revertida em instancia recursal — o que
ndo € o caso até o momento (fl. 47).

Referiu que auséncia de informacgdes sobre todos os avais
prestados impossibilitou a inclus@o de créditos referentes as operacdes ndo detalhadas
(fl. 48).

Mencionou que também foram prestadas garantias reais
(hipotecas) entre as empresas, sendo que o raciocinio que devera ser utilizado €
semelhante ao ja narrado no presente tdpico guanto a responsabilidade solidaria entre
devedora principal e garantidora hipotecante (fl. 48).

Concluiu que, no julgamento dos agravos de instrumento
interpostos pelas instituicdes financeiras, sendo reconhecida consolidacédo substancial,
deve ser considerada uma Unica lista de credores (fl. 51).

Ocorre que a Administracao Judicial esté errada.

Incluséo de créditos dos avais de oficio

Como se sabe, dentre as atribuigdes da Administragdo Judicial
ndo esta poderes para inclusdo de créditos de oficio — vide termos do artigo 22 da
LRF.

Com efeito, ¢ vedado a Administracdo Judicial incluir
créditos na recuperacdo judicial sem gue os credores tenham requisitado.

A LRF possui um procedimento especifico para habilitacdo de
créditos na recuperacdo judicial, que preza pelo contraditdrio e pela ampla defesa entre
os envolvidos. O procedimento adotado pela Administracdo Judicial ndo foi objeto
de manifestacéo por parte das recuperandas nem sequer por parte das instituices
financeiras.

Veja-se ademais que néo se trata de credores inexperientes ou
desassistidos. A Administragcdo Judicial incluiu de oficio na recuperagdo judicial
créditos de avais prestados em favor de instituicGes financeiras. As instituicfes
financeiras ndo requereram isso nas suas divergéncias, mas a Administracdo Judicial
resolveu que isso deveria ocorrer.
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Na forma da Resolugdo 2682/1999 do BACEN, com ingresso da
devedora em recuperagdo judicial, instituicdo financeira deve colocar em proviséo
100% (cem por cento) dos créditos listados no processo, Nos seguintes termos:

7 - A provisdo para fazer face aos créditos de liquidacéo
duvidosa deve ser constituida mensalmente, ndo podendo ser
inferior ao somatdrio decorrente da aplicacdo dos percentuais a
seguir mencionados, sem prejuizo da responsabilidade dos
administradores das instituicbes pela constituicdo de provisao
em montantes suficientes para fazer face a perdas provaveis na
realizacéo dos créditos: (Res 2682/1999, artigo 6° I/VIII)

a) 0,5% (cinco décimos por cento) sobre o valor das operagdes
classificadas como de risco nivel A;

b) 1% (um por cento) sobre o valor das operag0es classificadas
como de risco nivel B;

c) 3% (trés por cento) sobre o valor das operacdes classificadas
como de risco nivel C;

d) 10% (dez por cento) sobre o valor das operagoes
classificados como de risco nivel D;

e) 30% (trinta por cento) sobre o valor das operacGes
classificados como de risco nivel E;

f) 50% (cinquenta por cento) sobre o valor das operagdes
classificados como de risco nivel F;

g) 70% (setenta por cento) sobre o valor das operacdes
classificados como de risco nivel G;

h) 100% (cem por cento) sobre o valor das operacdes
classificadas como de risco nivel H.

Lembre-se de que os bancos ndo pediram gque fossem lancados
0s avais na lista de credores das garantidoras fidejussorias. E, caso ndo concordem
em ter de duplicar ou triplicar valores contingenciados, deverdo ingressar com
impugnacéo de crédito.

Ficam algumas questdes:

(i) quem requereu habilitaco dos créditos dos avais na
recuperacdo judicial? Sob quais fundamentos?

(if) qual foi resposta dada pela contraparte ao requerimento de
habilitacdo dos avais na recuperacdo judicial? Sob quais
fundamentos?

(if) quem deve compor polo passivo da impugnacdo de crédito
para exclusdo dos créditos decorrentes dos avais, se nem as
recuperandas nem sequer os credores teriam dado causa ao
ingresso de impugnacao?
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(iii) havendo impugnac6es e havendo sucumbéncia, quem deve
arcar com o0s Onus da sucumbéncia pela resisténcia na
habilitacdo de oficio de créditos na recuperacdo judicial?

(iv) quem seria beneficiado pelo procedimento adotado pela
Administragdo Judicial, cujo resultado mais evidente seria
aumentar valor da causa da acdo, base de calculo dos honorarios
de administragéo judicial?

A situacdo é ainda pior.
A Administracdo Judicial informou que ndo_teria incluido

todos os créditos decorrentes de garantias fidejussorias na recuperacao judicial, na
medida em que faltariam informacdes (fl. 48).

Antes do resto, essa falta de informacdo € sintomatica, na
medida em que comprova que nenhum dos credores nem as recuperandas tinham
interesse na inclusdo de créditos de avais, que ndo estdo sendo exigidos, no ambito da
recuperacao judicial.

Ademais, a Administracdo Judicial criou uma situacdo de
prejuizo entre os credores instituicdes financeiras. Isso porque alguns deles contam com
seus créditos arrolados em mais de uma lista de credores, e outros, que teriam igual
direito, ndo contam com tal benesse.

Portanto, seja_qual for objetivo da Administracdo Judicial
com inclusdo de créditos dos avais na recuperacdo judicial, ele ndo serd alcancado,
dado que, pela suposta sintomatica falta de informaces, parte consideravel dos créditos
ndo serd incluida — o que gerara situacdo de desequilibrio entre os credores.

Ressalte-se, ainda, que todas as jurisprudéncias apresentadas
pela Administracdo Judicial ndo se aplicam neste caso, uma vez gque todas elas
tratam de impugnacdes de crédito e ndo tratam da inclusdo de oficio de créditos
em recuperacdo judicial.

Inclusdo de créditos que ndo existem

A Administracdo Judicial mencionou que também foram
prestadas garantias reais (hipotecas) entre as empresas, sendo que o raciocinio que
devera ser utilizado é semelhante ao jA narrado no presente topico guanto a
responsabilidade solidaria entre devedora principal e garantidora hipotecante (fl. 48).

Em outras palavras, a Administragdo Judicial incluiu na lista de
credores dividas que ndo existem.
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Com efeito, o garantidor hipotecéario, ao contrario do defendido
pela Administracdo Judicial, ndo é coobrigado, ndo é devedor solidario e ndo €
garantidor fidejussério. O _garantidor hipotecario, em todos os contratos havidos
pelas recuperandas, apenas e tdo somente apresentou um bem para garantir
operacdo, mas nunca, jamais, assumiu coobrigacdo das dividas.

Isso significa que obrigacdo do garantidor hipotecario esta
limitada ao bem dado em garantia e nunca, jamais, assume garantia de toda obrigacao,
dado que ndo existe aval, ndo existe solidariedade, ndo existe fiducia.

A respeito, veja-se:

APELACOES CIVEIS. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
CEDULA RURAL PIGNORATICIA E HIPOTECARIA.
EMBARGOS A EXECUCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS
TERCEIROS HIPOTECANTES. Como terceiros garantidores,
0s_embargantes autorizaram em garantia do financiamento a
constituicdo de hipoteca sobre bem de sua propriedade, mas
nao assumiram, em absoluto, a condicdo de codevedores da
divida nem estabeleceram liame com o avalista_e/ou_devedor
principal. A responsabilidade deles, como hipotecantes, restou
limitada tdo somente ao bem oferecido _em hipoteca, para a
hipétese _de ndo cumprimento da obrigacdo por parte do
devedor ou seu avalista, exaurindo-se _uma_vez paga a
obrigacdo. Nao se esta diante da sub-rogacao prevista pelo art.
349 do Codigo Civil, ndo_havendo falar gue os executados
foram fiadores da divida, cuidando-se de terceiros
hipotecantes que ndo tém vinculo pessoal guer com o credor,
guer com o devedor, quer com o avalista, quer com o fiador,
pois o vinculo que estabeleceram foi unicamente real, qual
seja, ofereceram um bem de sua propriedade para garantir a
satisfacdo do credor no inadimplemento do devedor. Da mesma
forma, a regra esculpida no §1° do art. 899 do Cddigo Civil é
clara ao assegurar ao avalista o direito de regresso apenas
contra o devedor e demais coobrigados anteriores, figura essa
que ndo se aplica ao hipotecante, que ndo é codevedor, nao
havendo como ser feita a interpretacéo extensiva do texto legal.

(.)

(Apelagdo Civel, n. 70049941958, Décima Segunda Cémara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relatora Desembargadora Ana
Lucia Carvalho Pinto Vieira Rebout, julgado em 28-02-2013 —
grifos e destaques apostos)

Portanto, todos os créditos mencionados na tabela de fl. 50 ndo
existem. N&o existe em nenhum dos contratos havidos pelas recuperandas coobrigagéo
dos garantidores hipotecantes, de modo que ndo podem ser incluidos créditos que néo
existem nos autos da recuperacao judicial.
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Ficam algumas questdes:

(i) quem requereu habilitacdo de créditos que ndo existem na
recuperacdo judicial? Sob quais fundamentos?

(ii) qual foi resposta dada pela contraparte ao requerimento de
habilitagdo de créditos que ndo existem na recuperacdo judicial?
Sob quais fundamentos?

(if) quem deve compor polo passivo da impugnacdo de crédito
para exclusdo dos créditos que ndo existem, se nem as
recuperandas nem sequer os credores teriam dado causa ao
ingresso de impugnacao?

(iii) havendo impugnagGes e havendo sucumbéncia, quem deve
arcar com o0s O6nus da sucumbéncia pela resisténcia na
habilitacdo de oficio de créditos na recuperagéo judicial?

(iv) quem seria beneficiado pelo procedimento adotado pela
Administracdo Judicial, de incluir créditos que ndo existem e
cujo resultado mais evidente seria aumentar valor da causa da
acdo, base de célculo dos honorarios de administracdo judicial?

Evidentemente, ndo pode prosperar procedimento adotado pela

Administracdo Judicial, devendo ser intimada para que corrija lista de credores, com
exclusdo desses créditos inexistentes.

Objeto dos agravos de instrumento interpostos pelos bancos

A Administracdo Judicial disse ainda que, no julgamento dos

agravos de instrumento interpostos pelas instituicdes financeiras, sendo reconhecida
consolidacéo substancial, deve ser considerada uma Unica lista de credores (fl. 51).

Ocorre que ndo é objeto de nenhum dos agravos de instrumento

analise da consolidacdo substancial. As recuperandas ainda ndo elaboraram pedido de
determinacéo judicial da consolidagéo substancial, na forma do artigo 69-J da LRF, e se
reservam direito de fazer, caso entendam conveniente.

Requerimentos

Diante do exposto, requerem:
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(1) seja Administracdo Judicial intimada para apresentar nova
relacdo de credores da qual devem ser excluidos todos os créditos que foram incluidos
de oficio;

(2) sucessivamente ao pedido “1””:

(2.1.) sejam excluidos da lista de credores todos os créditos
relacionados de oficio, que seriam decorrentes dos avais prestados, dado que ndo se
pode incluir créditos de oficio, sem que sejam observados 0s procedimentos previstos
na Lei 11.101/2005;

(2.2) sejam excluidos da lista de credores todos 0s (inexistentes)
créditos relacionados contra os garantidores hipotecantes, na medida em que ndo sédo
avalistas, coobrigados, devedores solidarios, mas apenas garantiram dividas com bens;

(3) sucessivamente ao pedido ‘“2”, sejam intimados todos os
credores instituicGes financeiras para se manifestarem sobre concordancia ou nédo da
inclusdo dos créditos decorrentes de garantias fidejussorias na recuperacao judicial,
oportunidade em que devem informar qual seria fundamento legal e valor atualizado do
crédito. Depois disso, devem as recuperandas serem intimadas para apresentar sua
resposta sobre manifestacdo dos credores instituicbes financeiras, sob pena de nulidade
do procedimento;

(4) para caso de ingresso de impugnagdes em virtude de créditos
incluidos de oficio, seja esclarecido: (a) contra quem devem ser propostas as
impugnacdes; (b) quem sera responsavel pelo pagamento de eventuais custas, despesas
e honorérios advocaticios.

Nesses termos, pedem deferimento.

De Porto Alegre para Santa Maria, 01 de novembro de 2021.

MARCELO BAGGIO
OAB/RS 56.541



